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II.  Аннотация 

1. Цель и задачи дисциплины (модуля)

Учебная дисциплина «Молодежь и дискриминация» предназначена для изучения студентами 3 курса очной формы обучения, обучающихся по направлению «Организация работы с молодежью» (профиль: Правовые основы работы с молодежью).

Целью дисциплины является формирование у студентов представления о юридической концепции дискриминации и способах защиты личности от дискриминации, а также особенностей дискриминации молодежи в различных сферах (при трудоустройстве, оказании медицинских услуг и т.д.) и специфике защиты прав молодежи от дискриминационных проявлений.

Задачи дисциплины:

– выявление составляющих юридической концепции дискриминации, которые нашли отражение в международном праве, праве Российской Федерации и зарубежных стран;

– обобщение и конкретизация имеющихся знаний по защите молодежи от дискриминации;

– определение наиболее эффективных правовых средств и методов обеспечения равенства в обращении и способов защиты лиц, пострадавших от дискриминации;

– ознакомление с существующими методиками установления фактов дискриминации молодежи.

2. Место дисциплины в структуре образовательной программы

Место дисциплины определяется необходимостью детального изучения механизма обеспечения защиты молодежи от дискриминационных проявлений, что составляет неотъемлемую часть системы высшего образования при подготовке специалистов в области работы с молодежью.

Успешность усвоения теоретических положений данной учебной дисциплины и изучения соответствующих законодательных норм тесно взаимосвязана с наличием у студентов знаний в области теории государства и права, конституционного права, основ гражданского и трудового права.   Исходя из этого, представляется необходимым изучать указанную дисциплину только в контексте междисциплинарных связей с дисциплинами юридического цикла.
3.Общая трудоемкость дисциплины составляет
2 зачетных единицы,
72 часа.

4. Планируемые результаты обучения по дисциплине (модулю)
Карта компетенций

	Формируемые компетенции

	Требования к результатам обучения
В результате изучения дисциплины (модуля) студент должен:

	ОК–6  - способность работать в коллективе, толерантно воспринимая социальные,
этнические, конфессиональные и культурные различия
	Владеть: навыками объяснения изучаемых явлений с точки зрения российского законодательства и международного права; навыками анализа антидискриминационной деятельности и ее детерминации, исследования проблемных аспектов защиты молодежи от дискриминации с учетом социальных, этнических, конфессиональных и культурных различий.

	
	Уметь:  использовать знания, полученные при изучении курса,  давать социально-правовую оценку последствиям проявления дискриминации;  выявлять, устранять и предупреждать причины и условия, порождающие  дискриминацию в молодежной среде.

	
	Знать: основные понятие курса, такие как «дискриминация», «факторы, детерминирующие дискриминацию молодежи», «гендерное равенство» «толерантность как фактор формирования нормальных взаимоотношений в коллективе» 

	ПК-5  –  способность выявлять проблемы в молодежной среде и вырабатывать
их организационные решения в области занятости, трудоустройства, предпринимательства, быта и досуга и взаимодействовать с объединениями
и организациями, представляющими интересы молодежи, умением организовать
информационное обеспечение молодежи по реализации молодежной политики,
взаимодействие с молодежными средствами массовой информации
	Владеть: навыками использования информации, полученной при изучении курса в целях выявления дискриминационных проявлений в молодежной среде, навыками использования полученных знаний при осуществлении деятельности, направленной на организацию толерантного взаимодействия с объединениями и организациями, представляющими интересы молодежи.

	
	Уметь: организовывать индивидуальную профилактику проявлений дискриминации; в случае выявления проблем дискриминационного характера в молодежной среде уметь вырабатывать соответствующие решения, осуществлять соответствующую консультационную деятельность, связанную с реализацией молодежной политики в сфере защиты интересов молодежи.

	
	Знать:  особенности взаимодействия со средствами массовой информации в целях формирования толерантности в молодежной среде, специфику деятельности, направленной на просвещение молодежи по вопросам дискриминации.


5. Образовательные технологии

 Процесс обучения включает аудиторные занятия путем проведения  практических занятий,  групповых и индивидуальных консультаций,  текущий контроль полученных знаний, использование различных  форм научно-исследовательской деятельности студентов, самостоятельную работу, а так же проведение итогового контроля.

 
Выработка 
профессиональных навыков и умений предполагает широкое использование в ходе образовательного процесса интерактивных методик обучения. Использование активных методов обучения  имеет целью  конструктивное вовлечение студентов в учебный процесс,  активизацию  учебно-познавательной деятельности.

  Занятия проводятся с использованием интерактивных методик обучения  в форме  беседы, обсуждений с разбором микроситуаций, с элементами мозгового штурма и других. 

Цели проведения практических занятий – закрепить у студентов основные теоретические положения  курса, выработать навыки анализа и самостоятельного применения антидискриминационного законодательства применительно к проблеме защиты интересов молодежи,   способствовать изучению ими необходимой литературы, в том числе и специальной по теме, вынесенной на практическое занятие. Проведение практических занятий предполагает выработку у студентов профессиональной заинтересованности, развитие у них профессионального мышления, усвоение теоретического  материала, а также выработку  профессиональных навыков, включая  анализ и самостоятельное применение антидискриминационного законодательства при решении учебных дел (задач). 

Активные методы обучения предполагают деловое сотрудничество, формирование навыков работы в группе, взаимодействие, обмен информацией, более глубокое усвоение материала, понимание сущности изучаемых социально-правовых явлений, и как результат – получение соответствующих знаний, умений и навыков, формирование компетенций. 

При проведении занятий используются такие  интерактивные методики  как ролевые и деловые игры,  выполнение творческих заданий, работа в малых группах, интерактивное выступления, презентации, дискуссии и другие. 

Так, проведение деловой игры направлено  на получение и закрепление полученных знаний, выработку навыков публичного выступления, работы в группе.  Ее функциями являются тренинг, интенсификация процесса обучения, проблематизация вопросов, расширение и углубление предмета изучения. Обучающая ценность деловой (ролевой) игры связана со способностью студента лучше усваивать изучаемый материал, так как требует личного участия и позволяет развивать профессиональное мышление, анализировать возникшую ситуацию. Деловая игра предполагает совместную деятельность участников учебного процесса, развивает коммуникативные качества, создает атмосферу интеллектуального соперничества.  

К числу используемых при проведении практических занятий  относятся  творческие (проблемные) задания. Например, составление кроссворда по проблемам молодежной дискриминации с целью уяснения содержания специальной терминологии. 

Работа в малых группах также является одним из используемых методов при проведении практических занятий и направлена на формирование  соответствующих общекультурных компетенций. Распределив студентов на подгруппы, преподаватель предлагает им выполнить определенное творческое задание (составить схему, обосновать доводы, выработать общее решение, проанализировать ситуацию). Задание выполняется группой сообща, а затем ее представитель  докладывает результат работы. 

Интерактивное выступление направлено на развитие одного из профессиональных навыков - публичного выступления. От  чтения доклада  его отличает не только содержания, но и форма сообщения определенной информации. Интерактивное выступление требует серьезной предварительной подготовки. Нередко используются и такие методики как дерево решений, мозговой штурм, «займи и обоснуй позицию» и другие.   

Непременным  условием успешной работы студентов на практических занятиях является серьезная предварительная подготовка: студентам необходимо внимательно ознакомиться с теоретическим материалом курса, изучить и усвоить рекомендованную по данной теме литературу.  

 В рамках изучения дисциплины организуется научно-исследовательская деятельность студентов путем подготовки докладов на научные студенческие конференции, подготовки и проведения «круглых столов», конференций  и т.п.

6. Форма контроля – зачет.

7. Язык преподавания русский.
II. Структура дисциплины (модуля)
Паспорт фонда оценочных средств по курсу 

«Молодежь и дискриминация»

	№ п/п
	Структура дисциплины (модуля) для студентов очной формы обучения
Учебная программа -  наименование разделов и тем
	Всего часов
	Контактная работа (час.)

	
	
	
	Практические работы


	Самостоятельная работа

	1.
	  Юридическая концепция дискриминации
	7 
	Дискуссия на тему: «Причины и особенности дискриминации в молодежной среде» - 5 ч


	2

	2.
	  Международно-правовые стандарты защиты от дискриминации
	 8
	Работа в малых группах – 4 ч
	4

	3. 
	  Юридическое обеспечение равенства в обращении  и борьба с дискриминацией в зарубежных странах и в Российской Федерации
	7 
	«Мозговой штурм» - обсуждение проблем обеспечения равенства за рубежом и в РФ – 3 ч
	4

	4.
	  Методика установления случаев или практики дискриминации
	7 
	Решение казусов – 5 ч
	2

	5.
	  Дискриминация по признаку расовой и национальной (этнической) принадлежности
	 7
	Работа в малых группах: обсуждение темы «Этнические особенности взаимодействия в молодежной среде» - 5 ч
	2

	6.
	  Дискриминация по признаку языка
	7 
	Работа в малых группах: изучение и анализ решения ЕСПЧ по делу: «Подколзина против Латвии» от 09.04.2002 г. – 3 ч
	4

	7.
	  Дискриминация по признаку религиозной принадлежности
	8 
	Творческое задание –  подготовка эссе на тему: «Религиозная дискриминация: современные формы проявления и специфика противодействия» - 5 ч 
	3

	8.
	  Дискриминация по признаку пола (гендерная дискриминация) и сексуальной ориентации
	 8
	Работа в малых группах –  изучение особенностей применения законодательства к лицам, изменившим пол – 3 ч
	5

	9.
	  Дискриминация по признаку гражданства и места жительства
	7 
	Работа в малых группах: изучение и анализ решения ЕСПЧ «Киютин против России» от 10.03.2011 – 3 ч 
	4 

	10.
	  Дискриминация по признаку возраста, инвалидности и состояния здоровья
	7
	Подготовка презентации на тему: «Дискриминационные проявления в отношении молодежи» - 3 ч
	4

	
	
	72
	38
	34


Учебная программа курса по выбору 

ЗАЩИТА ЛИЧНОСТИ ОТ ДИСКРИМИНАЦИИ

ЧАСТЬ I. Общий запрет дискриминации в международном

и внутреннем праве: содержание, регламентация, способы обеспечения

Тема 1. Юридическая концепция дискриминации

Запрет дискриминации и принцип равноправия. Понятие дискриминации. Прямая и косвенная дискриминация. Дискриминация по признаку расы, пола, языка, религии, возраста и иных оснований. Различия в обращении, подпадающие под запрет дискриминации. Допустимые отступления от равенства в обращении. Дискриминация и дифференциация. Отдельные факты дискриминации и дискриминационная практика.

Понятия равноправия (формального юридического равенства) и фактического равенства. Содержание понятий «равноправие», «равный доступ», «равенство возможностей», «равенство в обращении» и их соотношение. Круг лиц, на которых распространяется действие принципа равноправия. Особенности применения данного принципа в отношении иностранных граждан и лиц без гражданства.

Равенство перед законом и судом. Право на равную защиту закона. Специфика действия принципа равноправия при реализации различных прав и свобод. Запрет дискриминации и позитивные действия, направленные на защиту социально уязвимых групп населения и обеспечение фактического равенства.

Нормативный материал:

Дискриминация вне закона: Сборник документов / Под ред. А.Я. Капустина. – М.: Юристъ, 2003.

Литература:

Абашидзе А.Х. Защита прав меньшинств по международному и внутригосударственному праву. – М.: Права человека, 1996. С. 118–120.

Борьба с дискриминацией в России: основные направления деятельности для

юристов и активистов правозащитного движения / Под ред. А.К. Соболевой. – М.: Юристъ, 2004. С. 29–51, 123–161.

Варламова Н.В. Принцип недискриминации в практике Европейского Суда по правам человека // Российское правосудие. 2006. № 3. С. 77–90.

Гольдман Р., Лентовска Э., Франковски С. Верховный Суд США: Права и свободы граждан: Пер. с польск. – Варшава: Бега, 1997. С. 69–108.

Заковряшина Е. Принцип недискриминации в праве Совета Европы // Конституционное право: восточноевропейское обозрение. 2002. № 2 (39). С. 113–134.

Соболева А.К., Осипов А.Г. Защита Личности от дискриминации: хрестоматия. В 3-х т. – М.: Новая юстиция, 2009 г. 

Стандарты Совета Европы в области прав человека применительно к положениям Конституции Российской Федерации: Избранные права. – М.: Институт права и публичной политики, 2002. С. 104–126.

Экштайн К. Основные права и свободы по российской Конституции и Евро-

пейской конвенции: Учебное пособие для вузов. – М.: NOTA BENE, 2004. С. 223–225.

Тема 2. Международно-правовые стандарты защиты от дискриминации

Запрет дискриминации – общепризнанный принцип международного права. Международно-правовая защита от дискриминации – неотъемлемая часть международно-правовой защиты прав человека.

Понятие дискриминации в международном праве. Универсальные и региональные стандарты и инструменты защиты от дискриминации. Негативные и позитивные обязательства государств в сфере борьбы с дискриминацией.

Борьба с дискриминацией в рамках Организации Объединенных Наций.

Антидискриминационные положения комплексных международно-правовых актов, направленных на защиту прав человека. Конвенции ООН, направленные на предотвращение и ликвидацию определенных видов дискриминации.

Контрольный механизм пактов и конвенций ООН, содержащих антидискриминационные положения. Право жертв дискриминации на индивидуальное обращение в комитеты ООН.

Принцип недискриминации в праве Совета Европы. Запрет дискриминации в Конвенции о защите прав человека и основных свобод и Протоколах к ней. Практика Европейского Суда по правам человека по толкованию и применению антидискриминационных положений Конвенцией. Право на обращение в Европейский Суд по правам человека с индивидуальной жалобой в случае предполагаемых фактов дискриминации. Методика установления Европейским Судом фактов дискриминации. Юридические последствия решений Европейского Суда. Закрепление запрета дискриминации в Европейской социальной хартии и иных документах Совета Европы.

Запрет дискриминации в праве Европейского Союза. Антидискриминационные положения учредительных договоров Европейских сообществ и Европейского Союза. Роль Суда Европейских сообществ в утверждении принципа недискриминации в праве ЕС. Регламентация принципа недискриминации в Хартии Европейского Союза об основных правах (глава III). Акты институтов Европейского Союза, направленные на развитие и гармонизацию антидискриминационного законодательства государств-членов.

Проблема выбора оптимального международно-правового инструмента защиты от дискриминации.
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Прецедентные дела Комитета по правам человека / Сост. Р. Хански, М. Шейнин. – Турку: Институт прав человека, Университет Або Академии, 2004. С. 331–383.

Стандарты Совета Европы в области прав человека применительно к положениям Конституции Российской Федерации: Избранные права. – М.: Институт права и публичной политики, 2002. С. 104–126.

Хартли Т. К. Основы права Европейского сообщества: Введение в конституционное и административное право Европейского сообщества: Пер. с англ. – М.: Закон и право, ЮНИТИ, 1998. С. 162–165.

Хартия Европейского Союза об основных правах: Комментарий / Под ред. С.Ю. Кашкина. – М.: Юриспруденция, 2001. С. 97–104.

Тема 3. Юридическое обеспечение равенства в обращении и борьба
с дискриминацией в зарубежных странах и в Российской федерации

Формы и способы конституционного закрепления принципа равноправия.

Антидискриминационное законодательство как формально-юридическая гарантия обеспечения равенства в обращении и защиты от дискриминации.

Комплексные и специальные антидискриминационные акты. Сфера действия запрета дискриминации. Основания запрещенной дискриминации. Незаконная дискриминационная практика. Допустимые случаи отступления от принципа равенства в обращении.

Судебные и внесудебные способы защиты лиц, пострадавших от дискриминации. Специализированные органы, обеспечивающие соблюдение принципа равноправия. Меры, направленные на предотвращение дискриминации и устранение социальных предпосылок дискриминации. Позитивные обязательства государства и частных лиц в сфере защиты от дискриминации.

Распределение бремени доказывания фактов дискриминации.

Практика органов конституционного правосудия по обеспечению равенства в обращении и защиты от дискриминации.

Деятельность институциональных структур Европейского Союза по развитию антидискриминационного законодательства в государствах-членах.

Равноправие как конституционный принцип правового положения граждан в Российской Федерации. Понятие дискриминации в российском праве.

Формы закрепления принципа равноправия в российском законодательстве, включая запрет дискриминации. Институт льгот и привилегий. Обеспечение соблюдения принципа равноправия в случае ограничения прав и свобод граждан.

Юридические гарантии обеспечения принципа равноправия и запрета дискриминации.

Юридическая ответственность за нарушение принципа равноправия и запрета дискриминации. Уголовная ответственность за дискриминацию. Гражданско-правовые и административные средства противодействия дискриминации.

Обеспечение принципа равноправия и запрета дискриминации в судебной практике.

Нормативный материал:
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Конституция Российской Федерации от 12 декабря 1993 г.

Федеральный конституционный закон «О судебной системе Российской Федерации» от 31 декабря 1996 г. № 1-ФКЗ (с изменениями и дополнениями) Гражданский кодекс Российской Федерации от 30 ноября 1994 г. № 51-ФЗ (с изменениями и дополнениями).
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Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях от 30 декабря 2001 г. № 195-ФЗ (с изменениями и дополнениями).

Трудовой кодекс Российской Федерации от 30 декабря 2001 г. № 197-ФЗ (с изменениями и дополнениями).

 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13 июня 1996 г. № 63-ФЗ (с изменениями и дополнениями)

Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18 декабря 2001 г. № 174-ФЗ (с изменениями и дополнениями)

Федеральный закон «О гражданстве Российской Федерации» от 31 мая 2002 г. № 62-ФЗ (с изменениями и дополнениями)

Федеральный закон «О правовом положении иностранных граждан в Российской Федерации» от 25 июня 2002 г. № 115-ФЗ (с изменениями и дополнениями)

Федеральный закон «О системе государственной службы Российской Федерации» от 27 мая 2003 г. № 58-ФЗ (с изменениями и дополнениями)

Федеральный закон «Об основах муниципальной службы в Российской Федерации» от 8 января 1998 г. № 8-ФЗ (с изменениями и дополнениями)

Основы законодательства Российской Федерации о культуре от 9 октября 1992 г. № 3612-1 (с изменениями и дополнениями)

Основы законодательства Российской Федерации об охране здоровья граждан от 22 июля 1993 г. № 5487-1 (с изменениями и дополнениями)

Закон Российской Федерации «О полиции» от 7 февраля 2011 г. №  3-ФЗ

Закон Российской Федерации «О средствах массовой информации» от 27 декабря 1991 г. № 1026-1 (с изменениями и дополнениями)

Закон Российской Федерации «Об образовании» от 10 июля 1992 г. № 3266-1

(с изменениями и дополнениями)

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 16 июня 2006 г. № 7-П по делу о проверке конституционности ряда положений статей 48, 51, 52, 54, 58 и 59 Федерального закона «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» в связи с запросом Государственной Думы Астраханской области.
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Тема 4. Методика установления случаев или практики дискриминации

Критерии, свидетельствующие о наличии прямой дискриминации: реальное различие в обращении с лицами, находящимися в одинаковой ситуации, отсутствие объективных и достаточных оснований для различия в обращении и разумной соразмерности между преследуемой целью и используемыми средствами. Применение этих критериев национальными судами и международными органами. Специфика доказывания наличия косвенной дискриминации.

Методики доказывания случаев дискриминации посредством установления дискриминационных намерений и дискриминирующих последствий. Разграничение отдельных случаев дискриминации и дискриминационной практики.

Критерии, свидетельствующие о наличии дискриминационной практики.

Способы установления случаев избирательного подхода или незаконной дискриминационной практики, используемые неправительственными организациями и юристами, защищающими интересы лиц, потенциально подверженных дискриминации.
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ЧАСТЬ II. Запрет дискриминации по отдельным основаниям

в международном и внутреннем праве: содержание, регламентация,

способы обеспечения

Тема 5. Дискриминация по признаку расовой и национальной (этнической) принадлежности

Понятие дискриминации по признаку расовой и национальной (этнической) принадлежности. Специфика признаков, по которым проводится дискриминация.

Международно-правовые механизмы противодействия дискриминации

и обязательства государств в области борьбы с расовой, этнической (национальной) дискриминацией. Запрет подстрекательства к дискриминации и возбуждения национальной (этнической) вражды.

Позитивные меры в отношении этнических меньшинств, не рассматриваемые как дискриминация.

Юридические способы защиты лиц, подвергшихся дискриминации. Региональное сотрудничество в сфере борьбы с расовой дискриминацией.

Практика Европейского Суда по правам человека по делам, связанным с расовой и национальной (этнической) дискриминацией. Деятельность Европейского Союза по предотвращению и ликвидации расовой и национальной (этнической) дискриминации и гармонизации антидискриминационного законодательства государств-членов.

Законодательство зарубежных стран, направленное на обеспечение расового (национального, этнического) равноправия, и практика по предотвращению и ликвидации дискриминации.

 
Особенности законодательства  Российской Федерации в области борьбы с расовой, национальной (этнической) дискриминацией. Соответствие российского законодательства международно-правовым стандартам.

Законодательство о противодействии экстремистской деятельности и его роль в борьбе с расовой (национальной, этнической) дискриминацией.

Специфика доказывания фактов расовой (национальной, этнической) дискриминации, возбуждения вражды и ненависти. Мотив расовой и национальной вражды как квалифицирующий признак состава правонарушений.

Основные формы и проявления расовой и национальной (этнической) дискриминации в России. Проблема этнически-избирательного подхода при регистрации по месту жительства, месту пребывания и при осуществлении паспортного контроля. Проявления дискриминации по признакам расовой (национальной, этнической) принадлежности при реализации прав на труд, образование, жилище, доступ к государственной службе, а также при осуществлении прав потребителей.

Особенности защиты личности от расовой (национальной, этнической) дискриминации в условиях борьбы с терроризмом.
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Тема 6. Дискриминация по признаку языка

Определение понятия языковой дискриминации (дискриминации по признаку языка, лингвистической дискриминации). Принцип равенства языков, запрет на дискриминацию по языковому признаку и обязанность индивидов использовать государственный или иной официальный язык в публичной сфере. Нарушения языковых прав, связанные и не связанные с дискриминацией. Запрет на дискриминацию по признаку языка в кругу других прав человека. Специфика признаков, которые учитываются при решении вопроса о наличии или отсутствии языковой дискриминации.

Международно-правовые инструменты и механизмы, используемые в случаях дискриминации по признаку языка. Практика Комитета ООН по правам человека.

Региональные механизмы и инструменты, существующие для предотвращения языковой дискриминации. Практика Европейского Суда по правам человека по делам, связанным с языковой дискриминацией. Деятельность Европейского Союза в области предотвращения дискриминации по языковому признаку.

Запрет на дискриминацию по признаку языка и право на свободный выбор языка общения, воспитания, обучения и творчества как конституционные принципы в Российской Федерации. Конкретизация принципа языковой недискриминации в российском законодательстве. Государственный язык РФ, государственные языки субъектов федерации и проблема равенства и недискриминации языков народов России. Меры по установлению, использованию и продвижению государственного языка как непротиворечащие принципу языковой недискриминации.

Специальное законодательство о языках в зарубежных странах и меры, предпринимаемые для искоренения языковой дискриминации. Меры, принимаемые для поддержки и сохранения языков меньшинств, как недискриминационные по отношению к языку (языкам) большинства. Решение вопроса о дискриминации при использовании государственного языка и языков меньшинств в публичной сфере. Дискриминирующие и недискриминирующие языковые требования, связанные с работой, должностью или получением гражданства. Государственные СМИ и языки меньшинств. Политическая деятельность, избирательный процесс и языковые права меньшинств.

Письменная и устная форма использования языков меньшинств в частной сфере. Ограничения публичной властью возможности использовать язык меньшинства в частной сфере как дискриминационная практика. Право на выбор языка при проведении негосударственных мероприятий. Использование языков меньшинств в частных средствах массовой информации. Частное образование и языки меньшинств. Использование языков меньшинств в религиозной и культурной деятельности.

Правовые механизмы защиты в случае дискриминации по признаку языка.
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Тема 7. Дискриминация по признаку религиозной принадлежности

Понятие дискриминации по признаку религиозной принадлежности и формы ее проявления.

Международные универсальные и региональные стандарты равенства в обращении независимо от религиозной принадлежности. Роль Европейского Союза в предотвращении и ликвидации дискриминации по признаку религиозной принадлежности и гармонизации антидискриминационного законодательства государств-членов.

Запрет дискриминации по признаку религиозной принадлежности в законодательстве зарубежных стран.

Запрет дискриминации по признаку религиозной принадлежности в праве Российской Федерации. Соответствие российского законодательства и правоприменительной практики международно-правовым стандартам.

Конституционный принцип равенства прав религиозных объединений, его законодательная конкретизация и практика реализации. Проблема дискриминации иностранных граждан и религиозных организаций, осуществляющих миссионерскую деятельность.

Формы проявления дискриминации по признаку религиозной принадлежности в сфере труда и занятости, образования, при прохождении государственной гражданской и военной службы, в брачно-семейных отношениях.

Особенности осуществления принципа недискриминации по признаку религиозной принадлежности в условиях борьбы с терроризмом.
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Тема 8. Дискриминация по признаку пола (гендерная дискриминация) и сексуальной ориентации

Равноправие мужчины и женщины как частное проявление общего принципа равноправия. Понятие пола как биологических и репродуктивных (sex) и как социально-ролевых и поведенческих (gender) различий. Биологические различия и равноправие мужчин и женщин. Понятие и исторические корни дискриминации по признаку пола.

Международные универсальные и региональные стандарты защиты от дискриминации по признаку пола. Международные инструменты защиты прав лиц, подвергшихся дискриминации (Комитеты ООН, Европейский Суд по правам человека, Европейский Суд справедливости). Роль Европейского Союза в борьбе с дискриминацией по признаку пола и гармонизации законодательства государств-членов в сфере труда и занятости, профессиональной подготовки и социального обеспечения.

Специальное законодательство, направленное на обеспечение равноправия полов, и практика по предотвращению и ликвидации дискриминации по признаку пола в зарубежных странах.

Конституционный принцип равноправия мужчин и женщин в Российской Федерации. Принцип равноправия полов и меры государственной поддержки материнства и детства.

Принцип недискриминации по признаку пола и меры, направленные на обеспечение доступа женщин к государственной службе и политической деятельности.

Запрет дискриминации по признаку пола в сфере труда и занятости. Специфика доказывания и установления фактов дискриминации по признаку пола в сфере труда и занятости. Проблема сексуальных домогательств на рабочем месте. Обеспечение равных возможностей в сфере труда и занятости для лиц с семейными обязанностями. Равноправие полов и дифференцированный подход к социальному обеспечению мужчин и женщин.

Действие принципа недискриминации в сфере семейных отношений. Отступления от принципа недискриминации в Семейном кодексе Российской

Федерации и правоприменительной практике.

Равноправие полов и меры по предупреждению сексуальной эксплуатации женщин, торговли женщинами и детьми.

Понятие дискриминации по признаку сексуальной ориентации. Формы и сферы проявления дискриминации по признаку сексуальной ориентации. Международные универсальные и региональные стандарты защиты от дискриминации по признаку сексуальной ориентации. Трактовка сексуальной ориентации как одного из аспектов частной жизни человека в практике Европейского Суда по правам человека.

Эволюция законодательного регулирования вопросов, связанных с сексуальной ориентацией, в зарубежных странах: от уголовного преследования гомосексуальных отношений к запрету дискриминации по признаку сексуальной ориентации на конституционном уровне.

Сексуальная ориентация и обеспечение равных возможностей в доступе к военной и гражданской службе, политической деятельности. Запрет дискриминации по признаку сексуальной ориентации в сфере труда и занятости.

Проблема обеспечения равноправия лиц с нетрадиционной сексуальной ориентацией в сфере семейной жизни и социальной сфере. Институт зарегистрированного партнерства и однополый брак. Родительские права лиц с нетрадиционной сексуальной ориентацией (право на общение со своими детьми, право на усыновление (опеку), доступ к вспомогательным репродуктивным технологиям).

Дискриминация по признаку сексуальной ориентации и права транссексуалов. Правовые последствия перемены пола (внесение изменений в официальные документы, право на вступление в брак).
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Тема 9. Дискриминация по признаку гражданства и места жительства

Понятие дискриминации по признаку гражданства и ее разновидности. Дискриминация по признаку гражданства и расовая дискриминация.

Разграничение дискриминации по признаку гражданства и преференциального режима. Допустимые случаи различия в обращении с гражданами страны и иностранцами (иммиграционное законодательство), а также с различными категориями иностранцев (упрощенный порядок натурализации, предоставления режима наибольшего благоприятствования).

Международные универсальные и региональные стандарты обеспечения равенства в обращении независимо от гражданства. Практика Комитета ООН по правам человека и Европейского Суда по правам человека по делам о дискриминации по признаку гражданства.

Законодательство, направленное на обеспечение равенства в обращении независимо от гражданства, и практика по предотвращению и ликвидации дискриминации по признаку гражданства в зарубежных странах. Дискриминация граждан в зависимости от способов приобретения гражданства страны.

Основные формы и проявления дискриминации по признаку гражданства в Российской Федерации. Российская судебная практика по делам о дискриминации по признаку гражданства.

Понятие и разновидности дискриминации по признаку места жительства. Международные универсальные и региональные стандарты свободы передвижения и выбора места жительства. Антидискриминационные положения комплексных международно-правовых актов, направленных на защиту прав человека, и защита от дискриминации по признаку места жительства. Положения законодательства, направленные на обеспечение равенства в обращении независимо от места жительства, и практика противодействия дискриминации по признаку места жительства в зарубежных странах.

Особенности системы регистрационного учета в постсоветских странах.

Трактовка понятий «место пребывания» и «место жительства» в законодательстве Российской Федерации и правоприменительной практике. Регистрационный учет как предпосылка и инструмент дискриминации по признаку места жительства.

Различие в правовом положении граждан, проживающих в стране и за рубежом, как один из аспектов дискриминации по признаку места жительства.
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Тема 10. Дискриминация по признаку возраста, инвалидности и состояния здоровья

Понятие дискриминации по признаку возраста. Трактовка понятий «пожилой человек» и «ребенок» в международном и внутреннем праве.

Международные универсальные и региональные стандарты обеспечения равенства в обращении независимо от возраста.

Законодательство, направленное на обеспечение равноправия представителей различных возрастных групп, в зарубежных странах. Формы дискриминации по признаку возраста. Допустимые случаи отступления от принципа равного обращения с представителями различных возрастных групп. Позитивные действия, направленные на социальную защиту молодежи и лиц пожилого возраста. Специализированные органы, обеспечивающие равноправие представителей различных возрастных групп.

Формы регламентации запрета дискриминации по признаку возраста в праве Российской Федерации. Типичные формы дискриминации по признаку возраста. Позитивные обязательства Российской Федерации по социальной защите детей и пожилых людей. Вопросы, связанные с дискриминацией по признаку возраста, в практике Конституционного Суда Российской Федерации.

Понятие дискриминации по признаку состояния здоровья. Понятия «инвалид», «лицо с ограниченными возможностями»; лицо с физическими и психическими недостатками.

Медицинская и социальная модель инвалидности. Подход к решению проблем инвалидов, основанный на правах человека.

Понятие равенства применительно к инвалидам. Формальное или юридическое равенство. Равенство результатов. Равенство возможностей. Разумное приспособление.

Понятие дискриминации по признаку инвалидности. Понятие, содержание и способы доказывания прямой и косвенной дискриминации по признаку инвалидности. Виктимизация. Дискриминация путем унижения достоинства инвалида.

 Понятие «инвалид» в соответствии с российским законодательством. Документы, подтверждающие факт установления инвалидности. Отечественная концепция инвалидности, ее соотношение с социальной моделью и запретом дискриминации по признаку инвалидности. Нормы российского права и защита от дискриминации по признаку инвалидности в трудовых отношениях, в образовании, при продаже товаров, выполнении работ, оказании услуг.

Обеспечение беспрепятственного доступа инвалидов к объектам социальной инфраструктуры.

Международные универсальные и региональные стандарты обеспечения равенства в обращении независимо от состояния здоровья. Зарубежный опыт в области защиты инвалидов от дискриминации. Законодательство зарубежных стран, направленное на обеспечение равноправия лиц с ограниченными возможностями. Допустимые случаи различия в обращении на основании состояния здоровья. Позитивные действия государства и частных лиц, направленные на социальную защиту инвалидов. Специализированные органы, обеспечивающие равноправие инвалидов.

Позитивные обязательства Российской Федерации по социальной защите и реабилитации инвалидов.

Формы регламентации запрета дискриминации по признаку состояния здоровья в праве Российской Федерации. Типичные проявления дискриминации по состоянию здоровья (дискриминация инвалидов, ВИЧ-инфицированных, лиц, страдающих психическими расстройствами).
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Парягина О.А. Концептуально-правовые основы и проблемы занятости инвалидов // Право и политика. 2007, № 4–5.

Пособие «К независимой жизни». – М.: РООИ «Перспектива», 2001. С. 76–86.

Права человека и психиатрия в Российской Федерации. – М.: МХГ, 2004.

Трунов И.Л. Социальная защита инвалидов в России: взгляд на проблему // Право и политика. 2003. № 5. С. 84–87.

Соболева А.К., Осипов А.Г. Защита Личности от дискриминации: хрестоматия. В 3-х т. – М.: Новая юстиция, 2009 г. 

Хартия Европейского Союза об основных правах: Комментарий / Под ред. С.Ю. Кашкина. – М.: Юриспруденция, 2001. С. 102–104.

Чепурной А.Г. Социальная защита инвалидов боевых действий в Российской Федерации как юридический институт: взаимоотношение международно-правовых и внутригосударственных факторов // Государство и право. 2006. № 4. С. 11–20.

Ярская-Смирнова Е.Р., Наберушкина Э.К. Социальная работа с инвалидами. – СПб.: Питер, 2004. С. 15–21.

 Интернет-ресурсы

Сайт Закона США об американцах с инвалидностью http://www.ada.gov/.

Сайт неправительственной организации штата Онтарио (Канада) «Комитет поддержки Закона об инвалидах штата Онтарио» http://www.odacommittee.net/.

III. Фонды оценочных средств

1. Текущий контроль успеваемости

Оценка знаний, умений и навыков (компетенций) при интерактивных формах занятий. Знания оцениваются на основании пятиуровневой системы:  

1-й уровень: демонстрирует непонимание - «не владеет, не знает, не умеет»;

2-й уровень: демонстрирует первичное восприятие некоторых понятий и слабое понимание проблемы - «владеет некоторыми элементами», «устанавливает некоторые соответствия», «имеет некоторое представление»;

3-й уровень: демонстрирует общее понимание и некоторую степень владения отдельными навыками – «способен анализировать», «может раскрыть содержание некоторых понятий и требований», «знает основополагающие нормы»;

4-й уровень: демонстрирует значительное понимание вопроса (проблемы) и достаточную степень владения соответствующими навыками – «способен определять правовые последствия», «осознает значимость основных правовых институтов и норм», «способен предложить альтернативные варианты решения проблем»;

5-й уровень: демонстрирует уверенное понимание вопроса (проблемы) – «уверенно знает содержание отдельных правовых норм», «способен правильно определять правовые последствия»,  «умеет анализировать и критически оценивать содержание нормативных актов».

Оценочные средства для текущего контроля успеваемости

Основные виды работ, выполняемых на практических занятиях:

- публичное выступление

- подготовка реферата

- выполнение творческих заданий

- участие в дискуссии

- работа в малой группе

Основные виды работ, выполняемых студентом самостоятельно:

- подготовка презентаций;

- задания, связанные с систематизацией и анализом научной и учебной литературы;

-подготовка сообщений проблемного характера.

КРИТЕРИИ ОЦЕНИВАНИЯ ТИПОВЫХ ЗАДАНИЙ  ДЛЯ ТЕКУЩЕГО КОНТРОЛЯ УСПЕВАЕМОСТИ 

1. Критерии оценивания устного ответа

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	5-ый уровень
	Студент дает правильный и полный (развернутый)  ответ на вопрос, умеет логично и грамотно излагать собственные умозаключения и выводы,  демонстрируя  уверенные знания и навыки участия в обсуждении проблем на практических занятиях.   

	4-ый уровень
	  Студент дает правильный ответ вопрос, умеет формулировать собственные умозаключения и выводы, демонстрируя знания и навыки участия в обсуждении проблем на практических занятиях.

	3-й  уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с сообщением, но при этом материал не структурирован, а само выступление  требует доработки. 

	2-й уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с сообщением, но при этом материал не структурирован, не обобщен в  достаточной степени, а само выступление  требует доработки.

	1-й уровень
	Не знает.


2. Критерии оценивания  заданий, связанных с  систематизацией 

и анализом научной и учебной литературы и правоприменительной практики:

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	5-ый уровень
	Студент дает правильный и полный (развернутый)  ответ на  все теоретические вопрос, последовательно их раскрывает; умеет логично и грамотно излагать собственные умозаключения и выводы,  демонстрируя  уверенные знания по заявленной теме; ответ проиллюстрирован конкретными примерами из правоприменительной практики. Студент демонстрирует навыки по сбору и систематизации научной информации, учебной литературы по данному вопросу в достаточном количестве.    

	4-ый уровень
	  Студент дает правильный ответ на большинство теоретических вопросов, делает собственные умозаключения и формулирует выводы,  демонстрируя знания по теме; ответ проиллюстрирован хотя бы одним примером. Студент использовал научную, учебную литературу, но не достаточно ее систематизировал и обобщил. Студент демонстрирует  способность выступать с сообщением и участвовать в обсуждении проблем на семинарах.

	3-й  уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с сообщением на семинарах, но при этом материал не структурирован, а само выступление требует доработки. 

	2-й уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с сообщением на семинарах, но при этом материал не структурирован, не обобщен в  достаточной степени, а само выступление требует доработки.

	1-й уровень
	Ответ не дан


3.Критерии оценивания ответов на теоретические вопросы с приведением аргументации своей позиции:

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	5-ый уровень
	Студент дает правильный и развернутый  ответ на  все теоретические вопросы.  Студент демонстрирует навыки по сбору,  систематизации и анализу специальной литературы. Студент может аргументировать свою точку зрению (приведено  не менее 3-х аргументов), убедительно обосновать свою позицию по конкретному вопросу.

	4-ый уровень
	 Студент дает в целом правильный ответ на  теоретический вопрос,  Студент  систематизировал учебную литературу, но не достаточно ее систематизировал и обобщил. Студент может аргументировать свою точку зрению (приведено хотя бы  два аргумента в обоснование своей позиции).

	3-й  уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сформулировал свою позицию, приведен хотя бы один  аргумент в обоснование своей позиции.  

	2-й уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сформулировал свою позицию, но при этом ответ   практически не аргументирован, позиция не обоснована.

	1-й уровень
	Нет ответа.


5.Критерии оценивания публичных докладов (выступлений)

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	5-ый уровень
	Доклад (сообщение) подготовлен на основе систематизированной и   изученной студентом   научной и учебной литературы, других информационных ресурсов.   Студент продемонстрировал уверенное  владение навыками публичной речи, аргументации, ведения дискуссии и полемики, анализа логики рассуждений.  Выступление студента  демонстрирует владение профессиональной терминологией, умение свободно излагать материал, вызывать интерес к вопросу (проблеме). Студент демонстрирует способности выступать с  интересными и содержательными докладами, сообщениями.

	4-ый уровень
	Доклад  подготовлен  преимущественно на основе   учебной литературы, иных информационных ресурсов, которая не в достаточной степени была систематизирована. Студент владеет отдельными навыками публичных выступлений, но  не в достаточной степени демонстрирует   правильное использование профессиональной терминологии,  аргументации, ведения  дискуссии.  В целом, студент демонстрирует способности выступать с   докладами, сообщениями.

	3-й  уровень
	Доклад подготовлен, но при его подготовке использовалось недостаточное количество специальной литературы.  Автор затрудняется с ответами на дополнительные вопросы.  Доклад требует доработки.  Автор не в достаточной степени овладел навыками публичных выступлений. 

	2-й уровень
	Доклад подготовлен, но при его подготовке использовалось недостаточное количество специальной литературы.  Автор затрудняется с ответами на дополнительные вопросы.  Доклад требует доработки. Выступление автора свидетельствует о том, что он не овладел навыками публичных выступлений.

	1-й уровень
	Доклад не подготовлен.


6.Критерии оценивания сообщений проблемного характера

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	5-ый уровень
	Студент способен выступать с сообщениями  на  практических занятиях, способен участвовать в обсуждении проблем. Продемонстрировано  глубокое понимание проблемы. Обнаруживается эффективное владение и интеграция всех элементов выступления. Наглядный материал (примеры из СМИ и т.п.) интересный.   Все требования, предъявляемые к заданию, выполнены

	4-ый уровень
	Студент способен выступать с сообщениями  на  практических занятиях,  способен участвовать в обсуждении проблем. Продемонстрировано понимание задания. Большинство требований, предъявляемых к заданию, выполнено. Студент способен определять и формулировать проблемы. Частично присутствует гармоничная интеграция элементов в целое. Изложение материала, в том числе наглядного,  было последовательным, но не достаточно интересным. В основном материал излагается последовательно и ясно.  

	3-й  уровень
	Студент способен выступать с сообщениями на  семинарах, способен участвовать в обсуждении проблем.  Продемонстрировано  недостаточное понимание задания. Многие требования, предъявляемые к заданию, не выполнены.  Наглядный материал практически не используется.

	2-й уровень
	Студент в целом способен выступать с сообщениями на  семинарах, способен участвовать в обсуждении проблем.  Продемонстрировано  недостаточное понимание задания. Многие требования, предъявляемые к заданию, не выполнены.  Наглядный материал не используется.

	1-й уровень
	Сообщение не сделано.


7. Критерии оценивания  презентаций

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	5-й уровень
	Тема  презентации соответствует программе учебной дисциплины. Презентация содержит достоверную информацию. Все заключения подтверждены надлежащими источниками. Студент продемонстрировал навыки обобщения материала, правильного использования соответствующей изучаемому курсу терминологии. 

Содержание презентации свидетельствует о ее актуальности. В презентации имеются  в достаточном количестве графические иллюстрации, диаграммы, примеры из СМИ. Материал изложен в логической последовательности. Имеются обоснованные выводы в заключении. Презентация корректно оформлена, использованы разные цветовые решения (фон, шрифт, заголовки  и т.п.).  

Выдержан объем – 8-10 слайдов. Общий объем текста не превышает 10-15 % от всей презентации.

	 4-й

уровень
	Тема  презентации соответствует программе учебной дисциплины. Презентация  в целом содержит достоверную информацию, основана на нормах действующего уголовно-процессуального законодательства. Основные  заключения подтверждены достоверными источниками.  Студент продемонстрировал навыки обобщения материала, правильного использования юридической терминологии. 

Содержание презентации свидетельствует о ее актуальности. В презентации имеются графические иллюстрации, диаграммы, графики, примеры из судебной и правоприменительной практики,  цитаты и т.п. Материал изложен в  логической последовательности. Имеются выводы в заключении. Имеются недостатки в техническом  оформлении (использование цвета (фон, шрифт, заголовки,  картинки, схемы, рисунки). 

Не в полной мере выдержан объем презентации (меньше или больше 8-10 слайдов). Объем текста превышает 15 % от всей презентации.

	3-й уровень
	Тема  презентации соответствует программе учебной дисциплине. Презентация содержит неточности, основана на недействующем законодательстве.  Нарушена логическая последовательность изложения материала. Имеются  отдельные  недостатки в техническом  оформлении (использование цвета (фон, шрифт, заголовки, картинки, схемы, рисунки). 

Не соблюдены требования к объему презентации и объему текстовой информации.

	2-й уровень
	Тема  презентации в целом соответствует программе учебной дисциплины. Презентация содержит грубые неточности, основана на нормах устаревшего законодательства.  Нарушена логическая последовательность изложения материала. Имеются  серьезные  недостатки в техническом  оформлении (использование цвета (фон, шрифт, заголовки, картинки, схемы, рисунки). 

Не соблюдены требования к объему презентации и объему текстовой информации.

	1-й уровень
	Презентация не сделана.


8.Критерии оценивания работы в малой группе 

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания 

	5-й уровень
	Студентами продемонстрирована способность  работать в составе команды, организовывать работу исполнителей, вести диалог. Студенты демонстрируют навыки ведения дискуссии, принятия решения. В ходе обсуждения  формулируются собственные суждения и аргументированные умозаключения. Студенты  способны пользоваться информационными ресурсами, находить необходимую литературу.

Демонстрируется понимание проблемы, ее актуальности. Демонстрируется готовность к сотрудничеству, толерантность.

	4-й уровень
	Студентами  в целом продемонстрирована способность работать в составе команды; организовывать работу исполнителей, вести диалог. 

Студенты демонстрируют  отдельные навыки ведения дискуссии, принятия решения. В ходе обсуждения  формулируются  и обосновываются  суждения. Студенты  способны пользоваться информационными ресурсами, находить необходимую литературу.

Демонстрируется понимание проблемы, ее актуальности

	3-й уровень
	Студенты, работая в команде, не могут эффективно организовать ее работу, вести диалог, принимать решения. Студенты  способны пользоваться ограниченными информационными ресурсами.  

Формулируются некоторые суждения,  не в достаточной степени  обоснованные, без аргументации.

	2-й уровень
	Студенты, работая в команде, не могут эффективно организовать ее работу, вести диалог, принимать решения. Студенты  не способны пользоваться информационными ресурсами.  

Формулируются некоторые суждения,  не в достаточной степени  обоснованные, без аргументации.

	1-й уровень
	Задание не выполнено.


9.Критерии оценивания участия в дискуссии

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	  5-й уровень
	Студент уверенно знает правила проведения дискуссий, умеет  аргументировать  свою позицию,  при этом демонстрирует готовность к саморазвитию, самореализации, использованию творческого потенциал, а также готовность правильно действовать в нестандартных ситуациях

	 4-й уровень
	Студент знает основные правила проведения дискуссий,  частично аргументировал свою  позицию, при этом демонстрирует готовность к саморазвитию, самореализации, использованию творческого потенциал, однако не всегда демонстрирует умение правильно действовать в нестандартных ситуациях.     

	 3-й уровень
	Студент принимает участие в дискуссии, обозначает  свою позицию, но при этом  его  аргументация неполная, без ссылки на соответствующие источники. 

	2-й уровень
	Студент принимает участие в дискуссии, обозначает  свою позицию, но при этом  не аргументирует свою позицию.

	1-й уровень
	Студент в дискуссии не участвует


10.Критерии оценивания  составленной схемы  (заполнения таблицы)

	Уровень
	Критерии оценивания 

	5-ый уровень
	Схема (таблица) носит целостный характер. Материал  соответствует нормам действующего законодательства. Студент демонстрирует умение поиска, систематизации и анализа специальной литературы.  Правильно определена последовательность изложения материала.  Материал излагается достаточно полно,  работа оформлена интересно. 

	4-ый уровень
	Схема носит целостный характер. Материал   в целом, соответствует нормам действующего законодательства, но имеются неточности. Студент демонстрирует умение поиска, систематизации и анализа специальной литературы.  Имеются недостатки в определении   последовательности изложения материала.  

	3-й уровень
	Схема (таблица) составлена, но имеются существенные недостатки, свидетельствующие о недостаточной проработке вопроса (темы).

	2-й уровень
	Схема (таблица) составлена, но имеются существенные недостатки, свидетельствующие о непонимании сути задания.

	1-й уровень
	Схема (таблица) не составлена


11.Критерии оценивания эссе

	Шкала оценивания 
	Критерии оценивания 

	5-ый уровень
	Материал изложен четко и лаконично (2-3 страницы). Суждения и аргументы раскрываются с опорой на теоретические положения, выводы и фактический материал. Приведена собственная позиция.  Собственная позиция автора  аргументирована (приведено более одного аргумента); работа носит проблемный характер. Эссе отличается оригинальностью постановки проблемы. Материал структурирован, излагается логически последовательно. Работа оформлена в соответствии с установленными требованиями.

	4-й уровень
	Тема (вопрос) в целом раскрыта. Представлена собственная позиция с аргументацией.  Представлена собственная позиция без  достаточного пояснения или собственная позиция  представлена, но приведен только один аргумент. Суждения и аргументы приведены с опорой на теорию, но без использования фактического материала. 

	3-й уровень
	Вопрос фактически не раскрыт. Работа не отвечает требованиям, предъявляемым к эссе. Собственная позиция не представлена в необходимом объеме и не достаточно раскрыта. Содержание ответа не дает представления о ее понимании. Существенные недостатки в оформлении работы (нет сносок).

	2-й уровень
	Вопрос не раскрыт. Работа не отвечает требованиям, предъявляемым к эссе. Собственная позиция не представлена и не раскрыта. Содержание ответа не дает представления о ее понимании. Существенные недостатки в оформлении работы (нет сносок).

	1-й уровень
	Работа не выполнена.


Типовые задания для проверки уровня сформированности компетенции ОК-6

1.Текущий контроль успеваемости
 

1. Типовые задания для оценивания результатов сформированности компетенции ОК-6 на уровне «Знать» (воспроизводить и объяснять учебный материал с требуемой степенью научной точности и полноты):

А) Подготовьте эссе на тему:  «Толерантность – это искусство жить в мире непохожих людей и идей» (А. Г. Асмолов )

Б) (из СМИ) Сегрегация, форма разделения этнических групп, закрепленная законом или обычаем, является крайней формой дискриминации. В Европе существовали официальные формы сегрегации; евреев когда-то изолировали в гетто. Сегодня многие рома (цыгане) в некоторых европейских странах вынуждены жить отдельными сообществами из-за враждебного отношения или экономической сегрегации.

Объясните, в чем еще может проявляться сегрегация? Как вы считаете, существует ли она сегодня в России?

В) Усиливающаяся глобализация и разнообразие общества вызывает у некоторых людей реакцию ксенофобии – страха или неприязненного отношения к иностранцам или другим странам. В большинстве случаев концепция «иностранного» базируется на создаваемых обществом образах и идеях, низводящих мир до «нас», нормальных, «таких же хороших, как и я», и «их», отличающихся других, представляющих собой угрозу, раскол, вырождение ценностей и добропорядочного поведения. 

Можете ли вы вспомнить примеры ксенофобии в вашей стране? Как ксенофобия влияет на молодежь? Что можно сделать, чтобы справиться с ее последствиями?

Г) Выполните задание, связанное с систематизацией и анализом научной и учебной литературы и правоприменительной практики:

В Греции жертвы несправедливой дискриминации по признаку пола могут требовать удовлетворения в гражданском суде, хотя штра​фы небольшого размера могут также налагаться непосредственно Министерством труда. В Ирландии в аналогичных случаях можно требовать компенсацию в размере заработной платы за период 104 не​дели, а суды могут наложить штраф из расчета на каждый день все​го периода, когда несправедливая дискриминация имела место.

Проанализируйте российскую правоприменительную практику по делам о дискриминации. Какие особенности в судебной практике РФ по делам данной категории вы можете выделить?

2. Типовое задание для оценивания результатов сформированности компетенции ОК-6 на уровне «Уметь» (решать типичные задачи на основе воспроизведения  стандартных алгоритмов решения):
Выполните задание:

А) Задание на формирование умения решать типичные задачи на основе имеющейся информации проблемного характера:

 Из прессы: «дискриминация по возрасту, полу, образованию, национальности – это банальная защита самого себя, своей работы, своей организации, своего особого стиля жизни от посягательств чужаков. Если мы будем любить всех, если исчезнет или будет уничтожена дискриминация, то у нас случится то, что было в предместьях Парижа.
Если требуется бухгалтер 22-35 лет, значит, организация хочет иметь молодых перспективных специалистов; может быть финансовый директор хочет прийти в бухгалтерию – и чтобы его глаз радовали красивые женские лица. Помнится, какой-то библейский пророк окружал себя молодыми девами, чтобы питаться их энергией».

Как вы оцениваете данное высказывание? Можно ли назвать его дискриминационным и почему? Имеет ли место, по-вашему, в данном случае дискриминация молодежи? Ответ поясните.

Б) Задание на формирование умения толерантно воспринимать социальные различия и объяснять особенности применения норм права к отдельным категориям лиц: 

Директор государственного унитарного предприятия «Регион» уволил Петрову по окончанию срочного трудового договора, в период нахождения Петровой в отпуске по уходу за ребенком, не достигшим возраста полутора лет. Петрова была не согласна с увольнением, по ее мнению были нарушены требования ст.256 ТК РФ. 

Оцените ситуацию. Объясните, какие особенности регулирования труда установлены для лиц, заключивших срочный трудовой договор. 
Составьте таблицу действующих льгот и преимуществ для работающих по трудовому договору женщин. Поясните, что мешает более эффективной занятости женщин, имеющих детей. 
Составьте таблицу, в которую включите объективные и субъективные причины, препятствующие эффективной занятости женщин, имеющих детей.


В) Задание на формирование умения решать типичные задачи на основе имеющейся информации проблемного характера:

Из интервью с депутатом-мужчиной:  «Женщина предназначена к деторождению, но не к управлению семьей. На мужчине лежит основная функция. Мужчина по гормональному фону лидер, боец. У женщин это исключение. Управленцы высшего звена – это мужчины, в них это заложено природой. Женщина – помощница».

Оцените высказывание депутата. Можно ли в данном случае говорить о гендерной дискриминации?

3.Типовое задание для оценивания результатов сформированности компетенции ОК-6 на уровне «Владеть» (решать усложненные задачи на основе приобретенных знаний, умений и навыков, и их применением в нетипичных ситуациях, формируется в процессе практической деятельности).
Выполните задание в группах:

В Великобритании и США назревает скандал: нобелевского лауреата обвиняют в расизме. Нобелевский лауреат, руководитель одной из ведущих генетических лабораторий США 79-летний доктор Джеймс Уотсон заявил, что чернокожие отстают от белых в своем интеллектуальном развитии. 
В беседе с корреспондентом британской газеты The Sunday Times он cказал, что «по существу, удручен перспективами Африки», потому что «вся наша социальная политика построена на том, что умственные способности ее населения равны нашим – в то время как все исследования говорят, что это не совсем так». 
Доктор Уотсон признал, что этот болезненный вопрос труден для обсуждения. Он высказывает надежду, что все-таки все люди равны, но тут же отмечает: «люди, которым приходится иметь дело с чернокожими работниками, находят, что это не так». Однако, по мнению ученого, не следует дискриминировать людей на основе цвета их кожи, потому что «многие цветные люди очень талантливы, но не повышайте их, пока они не преуспели на начальных ступенях своей карьеры».

Прав ли нобелевский лауреат? Дайте развернутую оценку его высказыванию. Какие его утверждения носят дискриминационный характер? 

Представитель от каждой из групп должен кратко изложить позицию своей группы, опираясь на соответствующий теоретический материал.

2.Промежуточная аттестация

1. Типовое задание для оценивания результатов сформированности ПК-5 на уровне «Владеть» (решать усложненные задачи на основе приобретенных знаний, умений и навыков, и их применением в нетипичных ситуациях, формируется в процессе практической деятельности).
Выполните задание и ответьте на вопросы к тексту:

          Внедрение рыночных отношений обострило проблему социальной защищенности в сфере труда. Молодые рабочие первыми попадают под сокращение и пополняют ряды безработных. 

К числу особо тревожных тенденций в молодежной среде относится ускорение падения престижа общего и профессионально-технического образования; увеличение числа молодежи, начинающей трудовую деятельность с низким уровнем образования и не имеющей желания продолжать обучение; ориентация многих звеньев образования на воспроизводство рабочих, служащих и специалистов без учета требований потребителей; усиливающееся отставание материально-технической базы всех уровней от нормативных требований; отток одаренных юношей и девушек из многих вузов и из страны. 

Сравнительно низкую конкурентоспособность молодежи обуславливает действие ряда факторов: недостаток профессиональных знаний; необходимость предоставления молодым людям ряда дополнительных льгот, предусмотренных Трудовым кодексом; трудовая нестабильность молодежи; инфантилизм части молодежи, привыкшей получать вся, что им требуется от родителей. 

Дискриминация молодых людей на рынке труда – актуальная проблема для любой рыночной экономики, тем более для Российской, когда в период перехода России к рынку безработными становятся невостребованные выпускники ПТУ, ВУЗов и техникумов – молодые люди, имеющие образование, но не имеющие опыта работы по специальности. 

В современной России достаточно сильны трудовые позиции старшего поколения, основанные на преобладании общественных интересов. Но весьма сильны и новые ценности рыночной экономики, которая включает установки на материальное благополучие и статусное позиционирование индивида. 

 
Подростковая группа (молодежь до 18 лет) представляет в основном учащихся средних школ и профессиональных училищ. В основном они не вовлечены в трудовую деятельность. Однако значительное снижение жизненного уровня большей части населения изменило жизненную позицию этой категории молодежи. Многие из них стремятся заработать деньги основным путём. Они вступают на рынок труда, пополняя ряды безработных. Нынешняя ситуация с подростковой занятостью вызывает большую тревогу. Чаше всего это самозанятость вроде мойки автомашин и торговли газетами. 

Молодежь в возрасте 18-24 года – это студенты и молодые люди, завершающие или завершившие в основном профессиональную подготовку. Они являются самой уязвимой группой, вступающей на рынок труда, так как не имеют достаточного профессионального и социального опыта, и в силу этого менее конкурентоспособны. 

В 25-29 лет молодые люди, в основном, уже делают профессиональный выбор, имеют определенную квалификацию, некоторый жизненный и профессиональный опыт. Они знают, чего хотят, чаще всего уже имеют собственную семью и предъявляют достаточно высокие требования к предлагаемой работе. 

Молодежь реже регистрируется на бирже труда, чем люди в других возрастах. Служба занятости охватывает лишь часть спроса на труд и предложений рабочей силы. В результате не учитывается все многообразие новых явлений в сфере занятости, связанных с особенностями российских рыночных отношений, и в частности скрытая безработица. Для молодых людей скрытая безработица представляет не меньшую опасность, чем зарегистрированная, так как именно они рискуют в первую очередь оказаться за воротами предприятий. Кроме того, вынужденное безделье действует разлагающе на не сформировавшееся сознание. Понятно, что в подобной ситуации большинство молодых людей стремится к стабилизации своего трудового статуса, пытается различными способами избежать возможности потери заработка. 

Из-за падения престижа производительного труда для значительной части молодых людей стал характерен социальный пессимизм, они не верят в возможность иметь интересную, содержательную работу, оплачиваемую в соответствии с мерой своего труда на уровне мировых стандартов. Происходят полярные изменения трудовой мотивации. Квалифицированные молодые кадры часто меняют специальность, что в дальнейшем может привести к дисбалансу в профессиональной структуре рабочей силы
. 

1. Какие проблемы, свойственные молодежной среде, обозначены в данном фрагменте?

2. Можно ли, проанализировав данный текст, сделать вывод о том, что молодежь подвергается дискриминации в сфере труда чаще, чем представители других возрастных групп?

3. Какие, на ваш взгляд, правовые механизмы, могут помочь в решении проблем трудоустройства молодежи?

4. Можно ли и каким образом привлечь к решению данной проблемы организации, представляющие интересы молодежи, и средства массовой информации?

Критерии оценивания ответов на теоретические вопросы с приведением аргументации своей позиции:

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	5-ый уровень
	Студент дает правильный и развернутый  ответ на  все теоретические вопросы.  Студент демонстрирует навыки по сбору,  систематизации и анализу специальной литературы. Студент может аргументировать свою точку зрению (приведено  не менее 3-х аргументов), убедительно обосновать свою позицию по конкретному вопросу.

	4-ый уровень
	 Студент дает в целом правильный ответ на  теоретический вопрос,  Студент  систематизировал учебную литературу, но не достаточно ее систематизировал и обобщил. Студент может аргументировать свою точку зрению (приведено хотя бы  два аргумента в обоснование своей позиции).

	3-й  уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сформулировал свою позицию, приведен хотя бы один  аргумент в обоснование своей позиции.  

	2-й уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ. Студент сформулировал свою позицию, но при этом ответ   практически не аргументирован, позиция не обоснована.

	1-й уровень
	Нет ответа.


2. Типовое задание для оценивания результатов сформированности компетенции ПК-5 на уровне «Знать» (воспроизводить и объяснять учебный материал с требуемой степенью научной точности и полноты) и на уровне «Уметь» (решать типичные задачи на основе воспроизведения  стандартных алгоритмов решения):
Выполните задание:

Российский закон запрещает рекламу с использованием образов, которые могут считаться «оскорбительными» по признаку пола. Это положение закона редко применяется, но в декабре 2004 года Федеральный антимонопольный комитет рассмотрел заявление одной неправительственной организации на то, что изображение женщин в коммерческой рекламе на телевидении нарушает закон. Реклама ополаскивателя для белья производства компании «Проктер энд Гэмбл», начинается словами: «О чем думает женщина на работе? О делах? Или о том, как перегладить гору белья после выходных?» В это время на экране появляется женщина, сидящая за письменным столом в офисе. Служащий офиса кладет перед ней стопку разноцветных папок, которая в ее воображении превращается в стопку белья. Мысли женщины переносятся к членам семьи. Далее центральную часть ролика занимает сам процесс рекламирования ополаскивателя. Заканчивается ролик вопросом: так о чем думает женщина на работе? – на экране в это время женщина обводит в журнале рекламу семейного отдыха».

Можно ли говорить, что данная реклама неэтична и формирует в обществе гендерные стереотипы? Составьте письменное заявление в антимонопольный комитет от имени молодежной общественной организации, защищающей права молодых женщин.

1. Критерии оценивания ответа

	Шкала оценивания
	Критерии оценивания

	5-ый уровень
	Студент дает правильный и полный (развернутый)  ответ на вопрос, умеет логично и грамотно излагать собственные умозаключения и выводы,  демонстрируя  уверенные знания. Заявление составлено грамотно, с соблюдением соответствующих требований (указаны необходимые реквизиты, есть ссылки на соответствующие нормативные акты), правильно сформулировано требование заявительницы. 

	4-ый уровень
	  Студент дает правильный ответ на большинство теоретических вопросов, умеет формулировать собственные умозаключения и выводы, демонстрируя знания и навыки   участия в обсуждении проблем на практических занятиях. Заявление составлено в целом грамотно, с соблюдением соответствующих требований (указаны необходимые реквизиты, есть ссылки на соответствующие нормативные акты),  но требование заявительницы сформулировано неточно.

	3-й  уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с сообщением, но при этом допускает ошибки. Заявление в целом составлено, но с грубыми неточностями.

	2-й уровень
	Студент дает неполный ответ, демонстрируя поверхностные знания по вопросу, либо дает неверный ответ.  Студент  способен выступать с сообщением, но при этом материал не структурирован, не обобщен в  достаточной степени, а само выступление  требует доработки. Заявление не составлено.

	1-й уровень
	Не знает.


3.Рубежный контроль

1. Типовые задания для оценивания результатов сформированности компетенции ОК-6 на уровне «Знать»

1 модуль

А) Подготовьте публичное выступление (см. выше критерии оценивания публичного выступления) на одну из предложенных тем:

1. Дискриминация как любое различие, исключение или предпочтение, основанное на признаках расы, цвета кожи, пола, языка, религии или убеждениях;

2. Механизмы, направленные на обеспечение справедливого и толерантного обращения в отношении конкретных социальных групп;
3. Современные проблемы толерантного восприятия социальных, этнических, конфессиональных и культурных различий;
4. Толерантность как  особый позитивный способ принятия различий,  исключающий развитие конфронтации и Ксенофобии;
5. Мультикультурализм как комплекс идей ценностей и действий, способствующих мирному, равноправному и взаимовыгодному сосуществованию различных культурных, этнических и социальных групп в одной стране;
6. Проблема выработки общих правил и норм взаимодействия в едином экономическом, правовом и социальном поле в условиях объективного существования культурных различий;
7. Ксенофобия как одна из причин интолерантности и дискриминации;
8. Границы толерантности: актуальные социально-правовые проблемы политкорректности и государственной идеологии;
9. Предупреждение, запрещение и искоренение расовой сегрегации и апартеида;

10. Деятельность международных организаций в сфере ликвидации дискриминации;
11. Особенности доказывания отдельных случаев и видов дискриминации;
12. Принцип активной толерантности как развитие способности контролировать свои поступки в отношениях между людьми в соответствии с формулой: понимание, принятие, сотрудничество, партнерство;
13. Практика органов конституционного правосудия по обеспечению равенства в обращении и защиты от дискриминации;
14. Дискриминационная практика как применение требований или условий, приводящих к акту дискриминации;
15. Несудебное разрешение споров, связанных с дискриминацией: формы и виды.

2. Типовые задания для оценивания результатов сформированности компетенции ОК-6 на уровне «Уметь» (решать типичные задачи на основе воспроизведения  стандартных алгоритмов решения) и на уровне и «Владеть» (решать усложненные задачи на основе приобретенных знаний, умений и навыков, и их применением в нетипичных ситуациях, формируется в процессе практической деятельности).
2 модуль

Ответьте на вопросы, аргументируя свою позицию в соответствующих письменных ответах или консультациях (см выше критерии оценивания ответов на теоретические вопросы с приведением аргументации своей позиции):

А) Из обращений к юристу: Наталья, 35 лет, Алтайский Край.
…Я – экономист, к начальникам хожу редко, только когда нужно что-то подписать. И вот однажды пришла к нашему начальнику подписать документы, зашла в кабинет, села на стул. Он встал, закрыл дверь на ключ. Он говорит: «Встаньте, закройте глаза». Я встала, закрыла глаза. Я особо не понимала, к чему это все идет. Он кинулся на меня обнимать, целовать. Я отбивалась и говорю: «Откройте дверь, я сейчас буду кричать. Хуже будет». Он дверь открыл и пытался все перевести в шутку… Я потом консультировалась у знакомого юриста. Он мне сказал, что за это бывает, но доказать домогательство очень сложно.

Будет ли в данном случае иметь место дискриминация по признаку пола? Поясните ответ и дайте письменную консультацию обратившейся.

Б). Объявления о вакансиях: Требуется администратор. Первомайская, срочно в сеть универсамов «СамБери». Жен. 24-40 лет, славянская внешность, опыт работы с продуктами питания, знание ассортимента, ПК пользователь (желательно), опыт работы с коллективом от 10 человек. график работы 2/2 с 9 до 23, з/п 25 000 руб. + соц.пакет + премии. Оформление по трудовой. Соблюдение ТК РФ.

Сколько дискриминационных положений вы обнаружили в этом объявлении? Составьте письменный ответ.

В)  Светлана Лобова обратилась к юристу за консультацией, так как она намерена подать исковое заявление в суд и обвинить работодателя в дискриминации по половому признаку и оскорблениях. Как пояснила Лобова, коллеги по офису называли ее в служебной переписке «сумасшедшая Светлана» и «мадам кокаинистка».          
         Есть ли в действиях сотрудников банка признаки дискриминации? 

И если да, то по какому признаку? Составьте письменную консультацию С. Лобовой.

IV. Учебно-методическое и информационное обеспечение дисциплины (модуля) 

А) основная литература

1.    Конституционное право России / Б.С. Эбзеев. - 6-е изд., перераб. и доп. - Москва : Юнити-Дана, 2015. – 687с. - [Электронный ресурс на сайте научной электронной библиотеки ТвГУ http://library.tversu.ru]  

2.  Международное право: учебник / Б.М. Ашавский, М.М. Бирюков, В.Д. Бордунов и др.; отв. ред. С.А. Егоров. М.: Статут, 2015. 848 с. [Электронный ресурс на сайте научной электронной библиотеки ТвГУ http://library.tversu.ru]  
3. Конституционное право зарубежных стран / В.О. Лучин. - 2-е изд., перераб. и доп. - Москва : Юнити-Дана, 2015. - 727 с. - [Электронный ресурс на сайте научной электронной библиотеки ТвГУ http://library.tversu.ru]  
4. Пронин А.А. Права человека : аспекты проблемы / А. А. Пронин ; А.А. Пронин. - 2-е изд. - М.|Берлин : Директ-Медиа, 2014. - 213 с. - [Электронный ресурс на сайте научной электронной библиотеки ТвГУ http://library.tversu.ru]  
	
	http://biblioclub.ru/index.php?page=book&id=115394 
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V. Материально-техническое обеспечение дисциплины (модуля)

 В процессе преподавания дисциплины  используются:

- мультимедийный проектор;

- интерактивная доска;

- схемы и таблицы по изучаемым вопросам. 
VI. Сведения об обновлении рабочей программы дисциплины (модуля)
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� Проблемы трудоустройства молодежи. / http://www.socioera.ru/soces-189-1.html.
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